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11. Analiza Spoteczno-Ekonomiczna

11.1. Metodyka analizy

W przeciwienstwie do analizy finansowej, skupiajacej si¢ gtdwnie na przeptywach finansowych
z punktu widzenia Inwestora / Beneficjenta, przedmiotem analizy CBA jest kalkulacja mozliwie
wszystkich kosztow i korzysci dla spoteczenstwa, wynikajacych z realizacji, a nastepnie eksploatacji
projektu inwestycyjnego. Nalezy zaznaczy¢, ze niniejsza analiza CBA, jak wigkszos¢ z dotychczas
wykonanych tego typu analiz, zawiera opis tyko czesci kosztow i Kkorzysci, skupia sig¢ przede
wszystkim na korzysciach i kosztach czerpanych z wartosci okreslonej/uchwytnej otoczenia
(szczeglty zostaly przedstawione w dalszej czegsci niniejszego rozdziatu). Wynika to przede
wszystkim z trudnosci w szacowaniu wartosci kosztow i korzysci nie zwiazanych bezposrednio
z cenami rynkowymi. Mimo to zostaty wskazane koszty i korzysci, ktérych nie bierze si¢ pod uwage
lub uznano jako generalnie ‘niemierzalne’, majace jednak istotny wptyw na decyzje o wdrozeniu
projektu.

Wymienione ponizej korzysci i koszty bazuja na generalnych preferencjach spoteczenstwa
zamieszkujacego teren projektu, a dotyczacych priorytetow w zakresie jakosci srodowiska naturalnego
I standardu zycia. Nalezy podkreslic, ze preferencje te nie byly dotychczas przedmiotem
szczegOtowych badan rynkowych i socjologicznych.

Analiza CBA zostala przygotowana wedtug nizej przedstawionego schematu postepowania:

A. Analiza odchylen cenowych, ptacowych, oraz aspektéw podatkowych

B. Ocena wptywu na srodowisko

o ldentyfikacja oddziatywania projektu inwestycyjnego na srodowisko i jego mieszkancow; wybor
efektdw majacych wytacznie znaczacy poziom oddziatywania;

e Ocena mozliwosci kwantyfikacji efektow oddziatywania projektu na  $srodowisko;
przyporzadkowanie mierzalnym efektom miar i jednostek;

e Przypisanie stopnia znaczenia niemierzalnych efektow oddziatywania projektu na srodowisko.

C. Ocena projektu z punktu widzenia mierzalnych i niemierzalnych efektéw oddziatywania projektu

na srodowisko

11.1.1. Analiza odchylen cenowych, ptacowych oraz aspektow podatkowych

Analiza odchylen cenowych obejmuje dobra, ktérych cena nie jest ksztattowana przez wolny rynek.

Moze to by¢ spowodowane np. wysokim stopniem zmonopolizowania rynku danego dobra, dotacjami

lub subsydiami rzadowymi, ukrytymi podatkami posrednimi w cenie dobra. Nalezy w takich

sytuacjach obliczy¢:

= Kkoszty marginalne — dla débr nie bedacych przedmiotem obrotu migdzynarodowego (np. lokalne
ustugi transportowe),

= ceng graniczna - dla dobr bedacych przedmiotem obrotu migdzynarodowego.

W przypadku analizowanego przedsigwzigcia w dziedzinie infrastruktury ochrony srodowiska jedynie
zakup energii elektrycznej ma miejsce na rynku niedoskonatym, mianowicie silnie
zmonopolizowanym. Poniewaz mato bardzo znikomy wptyw na wyniki analizy ekonomicznej
w niniejszej analizie wartos¢ tych odchylen pominigto.

Analiza odchylen ptacowych ma na celu wyliczenie kosztu lub korzysci dla spotecznosci lokalnej,

wynikajacych z planowanych w analizie finansowej przedsigwziccia wynagrodzen dla zatrudnionych

pracownikow. Tego rodzaju koszty lub korzysci wystepuja w okreslonych sytuacjach, tj. gdy™:

= pracownicy zatrudnieni w sektorze publicznym zarabiaja wigcej niz pracownicy w sektorze
prywatnym,

! Zrédto: “Guide to cost-benefit analysis of investment projects” przygotowany dla Evaluation Unit DG
Regional Policy, European Commission; str. 34
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= w sektorze prywatnym koszty wynagrodzen sa nizsze od kosztow alternatywnych, co wynika
z subsydiow rzadowych dla inwestoréw zatrudniajacych dodatkowe osoby,

= poziom minimalnego wynagrodzenia okreslonego prawem w panstwie, na terenie ktorego
wdrazany jest projekt, jest wyzszy od poziomu wynagrodzen, jaki jest akceptowalny przez
potencjalnych pracownikow.

Na terenie wdrozenia projektu stopa bezrobocia jest raczej wysoka (ok. 15%), zatem policzony zostat

wskaznik korygujacy koszty wynagrodzen, zgodnie ze wzorem: SWR = W(1-u)(1-t), gdzie SWR

to wartos¢ skorygowanych kosztdw wynagrodzen pracownikdw zatrudnionych w ramach Projektu,

,U” to stopa bezrobocia, ,,t” to wskaznik obciazenia $wiadczeniami socjalnymi.

Aspekty podatkowe sa uwzglednione w analizie ekonomicznej, gdy wielkosci bedace przedmiotem
analizy finansowej wymagaja korekty w celu lepszego oddania rzeczywistych cen. Jest to niezbedne,
jesli wykorzystywane w projekcie dobra i ustugi, badz produkty wynikajace z projektu, zawieraja
podatek VAT lub inne podatki posrednie, lub zawieraja ukryte subsydia (ew. optaty), majace na celu
ograniczenie kosztow spotecznych (np. w cenie energii zawarty jest posredni podatek przeznaczony
na pokrycie przysztych kosztéw ekologicznych — w takim wypadku nalezy unikna¢ podwojnego
naliczenia kosztow ekologicznych w analizie ekonomicznej).

Dokonano korekty o zawarty w kosztach operacyjnych podatek od nieruchomosci od Projektu, ktory
jest transferem. Korekty dokonano poprzez skompensowanie kwot podatku po stronie korzysci
spotecznych, pozostawiajac go w kosztach operacyjnych.

Zastosowane w analizie finansowej niniejszego przedsigwziccia kategorie nie zawieraja podatku VAT
ani innych ukrytych optat posrednich, a zatem korekta o te aspekty podatkowe nie jest potrzebna.

Analiza zostata przygotowana dla 20-letniego okresu, tj. 2010 — 2030.

11.2.Analiza spoteczno-ekonomicznych kosztow

Ze wzgledu na fakt, iz przedmiotem analizy jest kompleksowy program inwestycji ochrony
srodowiska w zakresie gospodarki odpadami, ktorego celem nadrzednym jest poprawa jakosci
srodowiska naturalnego, rozwazania analizy CBA zostaly skupione przede wszystkim na korzysciach
generowanych przez projekt. Wynikaja one z oszczednosci uzyskanych dzigki zmniejszeniu ilosci
sktadowanych odpadow.

Zatozenia do analizy nie odrzucaja jednak mozliwosci wystapienia kosztow dla otoczenia projektu.
Wiaza sig one przede wszystkim z koniecznoscia poniesienia naktadow inwestycyjnych i zwigzanym
z tym wzrostem poziomu kosztdw eksploatacyjnych, co ma bezposrednie przetozenie na wzrost ceny
dla odbiorcow ustug. Z kolei koszty zwiazane z utrudnieniami komunikacyjnymi w trakcie budowy
zostaty pominigte ze wzgledu na swoja niska wartosé.

Wystapi réwniez minimalne, typowe dla obiektéw termicznego unieszkodliwiania odpadow
negatywne oddziatywanie na s§rodowisko w fazie eksploatacji, zwiazane z halasem oraz
zanieczyszczeniem powietrza. Z uwagi na niewielka skalg tych emisji nie dokonano ich wyceny.

Z pewnoscia mozna mowi¢ ponadto o pewnym dyskomforcie mieszkancow mieszkajacych w okolicy
obiektu, zwiazanym ze swiadomoscia bliskosci spalarni odpadow. Bedzie on jednak zminimalizowany
poprzez kampanig informacyjna, uswiadamiajaca korzysci spoteczne z ograniczenia emisji dwutlenku
wegla i innych pytow i gazow do atmosfery z konwencjonalnych zrédet energii.

Podsumowujac, zadnych istotnych kosztow spotecznych nie przewiduje si¢ w zwiazku z realizacja
planowanej inwestycji, a powyzej zidentyfikowane kategorie kosztow spotecznych nie zostaty
wycenione z uwagi na znikome znaczenie dla wynikdw analizy.
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11.3.Analiza spoteczno-ekonomiczna korzysci

11.3.1. Etap | - Identyfikacja oddziatywania projektu inwestycyjnego na srodowisko
i jego mieszkancow; wybor korzysci majacych wytacznie znaczacy poziom
oddziatywania

W trakcie realizacji, a nastgpnie po wdrozeniu do eksploatacji, nowa infrastruktura ochrony
srodowiska bedzie oddziatywac¢ na swoje otoczenie. Wzajemna korelacja inwestycji z otoczeniem
moze przyja¢, z punktu widzenia skutkéw oddziatywania, wewngtrzna i zewnetrzna postaé. | tak
zewngtrzne efekty dotycza generalnie otoczenia, ktore ponosi >>koszty / <<zyskuje korzysci i nie
otrzymuje jakiekolwiek >>kompensaty / <<nagrody. Tego typu oddziatywanie projektu na otoczenie
jest rozpatrywane w analizie CBA, catkowicie pomijajac efekty wewngetrzne, gdzie kwestie
kompensaty za poniesione koszty i/lub nagrody jako odzwierciedlenie otrzymywanych korzysci
uznaje si¢ za kwestie uzgodniona. Kolejnym z kryteriow identyfikacji efektow oddziatywania projektu
na otoczenie jest stopien i znaczenie wzajemnych powiazan. Réwniez w tym przypadku, uzywajac
szeregu metod eliminacji, a przede wszystkim wskazan oceny oddziatywania projektu na srodowisko,
zdefiniowane wczesniej zewngtrzne efekty oddziatywania zostaty zweryfikowane wedtug przyjetych
kryteriow. Wsrod przyjetych kryteriow mozna przede wszystkim wyroznic:

Oddziatywanie na spoteczenstwo, srodowisko naturalne,

Zakres oddziatywania,

Okres oddziatywania,

Odwracalnos¢ efektow oddziatywania,

Na podstawie wyzej zaprezentowanego podejscia, okreslono nastepujace zewngtrzne efekty
oddziatywania projektu na otoczenie, a przede wszystkim na zmiany w jego catkowitej wartosci
ekonomicznej.

Tabela11.1. Zewnetrzne efekty oddzialywania projektu na otoczenie

Kategoria catkowitej Efekt oddzialywania
wartosci ekonomicznej

Wartosé uchwytna bezposrednio (direct use value)

Oszczednos¢ miejsca na
sktadowisku

zmiany w ilosci miejsca na sktadowiskach odpaddw, w wyniku
realizacji projektu

Uniknigcie negatywnego
wptywu na srodowisko

zmiany w kosztach optat za korzystanie ze srodowiska, w wyniku
realizacji projektu

Oszczednosci w kosztach
optat rownowaznych za
niedotrzymanie limitow
udziatéw energii
odnawialnej

zmiany w oplacie zastepczej za niezrealizowanie udziatu energii
odnawialnej w catym rynku energetycznym, zalezne od ilosci
wytworzonej w wyniku wdrozenia Projektu energii

Wartosé nieuchwytna (no

n use value)

R&znorodnos¢
gatunkowa, jakosci

krajobrazu

zachowanie réznorodnosci gatunkowych oraz krajobrazu terenéw
chronionych na terenie Projektu

Zrddfo: opracowanie wfasne

11.3.2. Etap Il — Ocena mozliwosci kwantyfikacji efektéw oddziatywania projektu na
Srodowisko; przyporzadkowanie mierzalnym efektom miar i jednostek

Zdefiniowane w Etapie | efekty zewnetrzne, posiadajace znaczacy poziom oddziatywania projektu
na srodowisko, zostaty ocenione ze wzgledu na mozliwos¢ ich pomiaru i wyrazenia w jednostkach.
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Tym samym zdefiniowano efekty niemierzalne, ktére zostaty wylaczone z dalszego procesu
kwantyfikacji, zachowujac jednoczesnie wptyw na oceng przedsigwzigcia.

Ponizej zostaty przedstawione mierzalne efekty oddziatywania projektu na otoczenie.

Tabela 11.2.  Mozliwosé¢ kwantyfikacji efektow oddzialywania projektu na otoczenie

Kategoria
catkowitej wartosci
ekonomicznej

Kwantyfikacja oddziatywania projektu na srodowisko

Wartosé uchwytna bezposrednio (direct use value)

Oszczednosé
miejsca na
sktadowisku

W wyniku realizacji planowanej inwestycji zmniejszona zostanie ilos¢
sktadowanych odpadéw. Aby wyliczy¢ korzysé spoteczna obliczono ilos¢ ton
odpadow, ktére w wyniku realizacji projektu nie beda skladowane na
sktadowiskach odpaddéw na terenie Projektu. Nastepnie wyliczony zostat
jednostkowy koszt budowy sktadowiska odpaddw, w przeliczeniu na metry
szescienne. Po zastosowaniu wspotczynnika konwersji: 1 m3 = 0,8 Mg
odpaddw, koszt budowy skladowiska odpaddéw zostat przeliczony na tony
odpaddw.

Korzys¢ spoteczna jest rowna iloczynowi jednostkowego kosztu budowy
sktadowiska na tong odpaddw (tj. 110 PLN/m3 sktadowiska = 138 PLN/Mg
odpadow) i ilosci ton odpadow, ktére nie beda sktadowane dzigki
uruchomieniu obiektu termicznej obrébki odpadéw (w 2015 r. ok. 85 tys. Mg,
co jest rdznica pomiedzy 96 tys. Mg odpaddw sktadowanych przy zaniechaniu
z wdrozenia Projektu i 11 tys. Mg zestalonych odpadéw z oczyszczania spalin,
sktadowanych po wdrozeniu Projektu).

Unikniecie
negatywnego
wptywu na
srodowisko

Uniknigcie negatywnego wptywu na srodowisko zostato wycenione w oparciu
0 opfaty za korzystanie za $rodowisko, ktore moga zosta¢ uznane jako
ministerialnie ustalona miara, stuzaca do wyceny wartosci $rodowiska
naturalnego. Jest to w duzej mierze niedowartosciowany substytut faktycznej
wartosci  srodowiska naturalnego, jednak w obliczu braku innych
wiarygodnych podstaw do dokonania wyceny oraz braku badan naukowych w
tym zakresie, ktorymi mozna by si¢ postuzy¢, przyjeto takie uproszczone
podejscie do wyceny.

W wyniku realizacji planowanej inwestycji koszty optat za korzystanie ze
srodowiska ulegna zmniejszeniu, w wyniku nizszej ilosci sktadowanych
odpadow. Mozna przyja¢, ze zmniejszone optaty za korzystanie ze srodowiska
sa miernikiem korzysci spotecznych, wynikajacych z uniknigtego
negatywnego oddziatywania sktadowisk odpadow na srodowisko naturalne.
Aby wyliczy¢ korzys¢ spoteczna obliczono ilos¢ ton odpadow, ktore bytyby
sktadowane w razie zaniechania wdrozenia projektu (96 tys. Mg w 2015 r.)
oraz ilos¢ odpadow, ktore po realizacji projektu beda sktadowane na
sktadowiskach odpadéw na terenie wdrozenia Projektu (11 tys. Mg).
Obliczono optaty srodowiskowe przy zatozeniu, ze w wariancie bez inwestycji
% strumienia sktadowanych odpadéw objgte bytoby stawka 104,2 PLN/Mg, a
Y4 strumienia odpadoéw stawka 64 PLN/Mg. Nastegpnie od sumy opfat za
korzystanie ze srodowiska w wariancie bez inwestycji odjgte zostaty optaty w
wariancie inwestycyjnym — roznica jest korzyscia spoteczna. Opfaty w
wariancie inwestycyjnym  wyliczono przy zatozeniu stawki opiat
srodowiskowych 21 PLN/Mg odpaddw. Wyliczona korzys¢ jest dolna granica
korzysci, gdyz nie przewidziano podwyzek stawek opfat za korzystanie ze
srodowiska, pomimo sygnatow o planowanych podwyzkach optat, jako formy
motywowania do rezygnacji z korzystania ze skladowisk odpadéw na rzecz
innych form utylizacji odpaddw.
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Kategoria Kwantyfikacja oddziatywania projektu na srodowisko
catkowitej wartosci
ekonomicznej

Oszczednosci w Metodyka kalkulacji oszczednosci w kosztach opfat réwnowaznych za
kosztach optat niedotrzymanie limitow udziatdbw energii odnawialnej bazuje na optacie
rownowaznych za | zastepczej za niezrealizowanie udziatu energii odnawialnej w catym rynku
niedotrzymanie energetycznym. Zgodnie z obowiazujacymi na moment sporzadzania analizy
limitow udziatow informacjami, optata ta ma w kolejnych latach zmniejszac¢ sig, wraz z rosnaca

energii odnawialnej |hurtowa cena energii. Projekt ustawy o energii odnawialnej méwi o
nastepujacej formule kalkulacji optaty zastepczej: 470 PLN minus hurtowa
cena energii, powigkszana o wskaznik inflacji. Takie podejscie zostato
zastosowane do prognozowania wartosci optaty zastepczej, ktdra jest mnozona
przez ilos¢ wytwarzanej energii zielonej w celu obliczenia rocznej kwoty
korzysci spotecznych w wyniku wdrozenia Projektu.

Zrddfo: opracowanie wasne

Analiza CBA nie uwzglednia korzysci srodowiskowych zwiazanych z odnowa starych sktadowisk,
ktére mogtyby by¢ wycenione jako zwigkszenie wartosci gruntow wokot zamknigtych sktadowisk,
bowiem grunty wokét rekultywowanych sktadowisk sa gruntami lesnymi lub rolniczymi, stad tez
rekultywacja nie bedzie miata wptywu na ewentualny wzrost wartosci tych gruntow.

11.3.3. Etap lll i IV — Wybor metody wyceny mierzalnych efektéw oddziatywania
projektu na Srodowisko; przypisanie znaczenia niemierzalnych efektéw
oddziatywania projektu na srodowisko

Ponizej zostata przedstawiona metodyka wyceny mierzalnych efektow oddziatywania projektu
na otoczenie. Oddziatywanie zostato przedstawione jako koszt, ktérego poniesienia uniknigto, co jest
interpretowane jako osiagnigte korzysci.

Wartosci efektow oddziatywania na otoczenie Wariantu Inwestycyjnego zostaty skalkulowane
od momentu powstania.
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Tabela 11.3.

Wycena kosztu oddzialywania projektu na otoczenie:

Kategoria catkowitej
wartosci ekonomicznej

Wycena kosztu, ktérego poniesienia uniknieto / osiagnigta korzysé*

Wartos¢ uchwytna bezposrednio (direct use values)

1. Illosc odpadow zmieszanych, ktore bytyby sktadowane, bez Projektu 96 171 Mag/rok
2. llosc odpadow sktadowanych po uruchomieniu Zaktadu 11 024 Mag/rok
Oszczednos¢ miejscana (3. 1los¢ odpadow, ktore nie beda sktadowane po uruchomieniu Zaktadu 85 147 Mag/rok
sktadowisku 4. Koszt jednostkowy budowy m3 sktadowiska 110 PLN/m’
5. Koszt jednostkowy budowy sktadowiska na tong odpadow 138 PLNn/Mg
6. Korzysé spoleczna - oszczednosé miejsca na skltadowiskach 11 707 718 PLN/ rok
Unikniecie negatywnego 1. Opfaty za korzystanie ze s’rodow?ska na tergnie P.rojektL.J bez inwegtycji . 9 054 482 PLN/rok
WDIyWU na srodowisko 2. Oplaty za korzystanie ze srodowiska w razie zaniechania wdrozenia projektu 231499 PLN/rok
3. Korzysé spoleczna - roznica w oplatach za korzystanie ze srodowiska 8 822 983 PLN/rok
. 1. llos¢ wytwarzanej energii zielonej 15793 MWh/rok
oopslza izr%%cr?f)&avgni;ﬁlna(:h 2. Oplata zastepcza za niezrealizowanie udziatu energii odnawialnej w catym rynku energetycznym 270 PLN/MWh
3. Korzysé spoleczna 4 264 156 PLN/rok

* Dane na rok 2015.
Zrodio: opracowanie wfasne
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11.3.4. Etap V — Korzysci spoteczne w okresie analizy
Ponizej zostaty przedstawione obliczenia kosztow i korzysci realizacji przedsiewzigcia:

Tabela 11.4. Calkowita ocena oddzialywania projektu na otoczenie w wybranych latach

Lata | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Korzysci wynikajace z uniknigcia poniesienia kosztéw / koszty
spoleczne
Korekty fiskalne 0) 0) 0 -17994 22657780 2265317 2264844 22643600 2263863
Korekta kosztow wynagrodzen 0 0 0 459 571 459 571 459 571 459 571 459 571 459 571
Oszczegdnos¢ miejsca na
sktadowisku 0 0 0 11707718 11987887 12100691 11629344 11129369 10602423
Nizsze opfaty za korzystanie ze
Srodowiska 0 0 0 8822983 9034119 9119129 8763919 8387136 7990028
Oszczednosci w kosztach optat
rownowaznych 0 0 0 4264156 4278874 4232755 3986523 37388300 3490570
Suma korzysci spotecznych: 0 0 0 25236434 28026229 28177463 27104201 25979 266 24 806 455
Koszty spoteczne 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bilans korzysci / kosztow
spolecznych 0) 0) 0 25236434 28026229 28177463 27104201 25979 266 24 806 455

Zrddfo: opracowanie wfasne

11.4.Ekonomiczna stopa zwrotu (ERR) i zaktualizowana ekonomiczna wartosé netto (ENPV)

Ponizej przedstawione zostaty wyniki obliczen wskaznikow ENPV, ERR oraz wspdtczynnika korzysci do kosztow (B/C):

ENPV/c 40 519 854
ERR/c 7,52%
PV Korzysci 492 510 673
PV Kosztow 451 990 819
B/C 11
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11.5. Skutki przedsiewziecia dla zatrudnienia

W fazie eksploatacji planowane jest zatrudnienie docelowo 48 oséb. Przyrost zatrudnienia bedzie miat
dalekosigzne dodatnie oddziatywanie na spotecznos¢ lokalna. Przetozy si¢ posrednio na dobrobyt
rodzin zatrudnionych os6b, ograniczenie stopy bezrobocia a tym samym rowniez negatywnych
zjawisk bedacych pochodna wysokiego bezrobocia, takich jak patologie spoteczne, frustracja
i depresje 0sob zagrozonych wykluczeniem spotecznym.

11.6.Niemierzalne korzysci i koszty przedsiewziecia

W wyniku wdrozenia przedsigwzigcia wystapia z pewnoscia réwniez korzysci trudne do wyrazenia

w wartosciach monetarnych, ktore nie zostaty wycenione, cho¢ bgda miaty pozytywne oddziatywanie,

m.in:

e Zwigkszenie odzysku odpadow — oszczednosci surowcow naturalnych.
W wyniku realizacji planowanej inwestycji planuje si¢ odzysk surowcow wtérnych

e Poprawi sie¢ stan sanitarny w okolicy obecnie eksploatowanych, a w przyszlesci zamknigtych
sktadowisk odpadow. Sktadowiska odpadéw sa zrodiem pozywienia dla gryzoni i karaluchow,
ktére moga przyczynia¢ si¢ do rozprzestrzeniania chorob zakaznych. Po likwidacji sktadowisk
odpaddw niewatpliwie zmniejszy si¢ zagrozenie epidemiologiczne terenu.

e Poprawig si¢ warunki dla turystyki i rekreacji. Okolice sktadowisk odpadéw sa unikane przez
ewentualnych turystéw lub osob uprawiajacych rekreacje. Po likwidacji sktadowisk odpaddw teren
ten stanie si¢ dostepny dla szerokiego grona mieszkancow i os6b odwiedzajacych teren projektu.

Budowa obiektu termicznej przerobki odpadow o tak duzym zasiegu terytorialnym z pewnoscia
wptynie na poprawg standardu zycia mieszkancOw, zmniejszenie stopy bezrobocia oraz na jakos¢
srodowiska naturalnego. W wyniku bezposredniego i posredniego oddziatywania projektu poprawi si¢
pozycja wojewddztwa na tle innych wojewodztw kraju.

Wartos¢ srodowiska naturalnego jest bezposrednio zwiazana z wartoscia, ktéra spoteczenstwo nadaje
obszarowi wolnemu od jakiekolwiek dziatalnosci produkcyjnej prowadzonej przez cztowieka,
interpretowanemu jako niezalezny od rynku dobr i ustug ekosystem. Jakakolwiek wycena wartosci
zachowania jakosci $rodowiska naturalnego jest ograniczona poprzez brak wiarygodnych
instrumentéw pomiarowych, bytoby jednakze biedem catkowite pominiccie tego aspektu
w perspektywie oceny projektu inwestycyjnego; zalozenie to jest argumentowane specyfika
i niepowtarzalnoscia ekosystemu na obszarze projektu, docenianego nie tylko przez spotecznosc¢
lokalna.

Podsumowanie i wnioski

Wdrozenie analizowanego przedsiewziecia bedzie miato szereg pozytywnych efektéw zewnetrznych
i przyczyni si¢ do wyzszego standardu zycia mieszkancow, zmniejszenia stopy bezrobocia oraz
poprawy jakosci s$rodowiska naturalnego, a tym samym poprawi Si¢ pozycja wojewddztwa
wielkopolskiego na tle innych regionow.

W procesie przeprowadzania analizy zidentyfikowano nastgpujace korzysci zewngtrzne:

e Zmniejszenie ilosci sktadowanych odpadow — 0szczednos¢ miejsca na sktadowisku.

e Zmniejszenie oplat za korzystanie ze s$rodowiska, jako miernikow negatywnego
oddzialywania sktadowisk odpaddw na srodowisko naturalne.

Efekt mnoznikowy wydatkow inwestycyjnych.

Zwigkszenie odzysku odpadow — oszczednosci surowcdw naturalnych.

Poprawa stanu sanitarnego w okolicy sktadowisk odpadéw.

Poprawig si¢ warunki dla turystyki i rekreacji.
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